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La pnvat|zaC|on de la ensefianza

LLa obsesion por privatizar la educacion no es privativa de un solo partido politico
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a educacién publica es
universal y gratuita y ga-
rantiza el acceso demo-
« cratico a la educacion co-
mo base fundamental del desarro-
llo social y econémico del Estado.
La educacién privada, por el con-
trario, es elitista y discriminadora
al reservarse el derecho de admi-
sién, por lo que bajo ningun con-
cepto deberia ser subvencionada.

Es imperativo que la sociedad co-
nozca donde se invierte el dinero
publico, y mds en momentos en los

que se plantean recortes severos en
las administraciones publicas y en el
mantenimiento de los servicios esen-
ciales de atencién ciudadana.

La obsesién de privatizar la edu-
cacién es universal, tanto en las co-
munidades regidas por los popula-
res como las gobernadas por los so-
cialistas o los nacionalistas; en con-
secuencia, la escuela publica pierde
peso frente a la privada. A lo largo y
ancho del Estado, comunidades de
uno y otro signo politico subvencio-
nan con dinero publico centros pri-

vados y venden, a veces, cuando no
regalan, a precio de saldo y sin
ninguin pudor terrenos publicos para
la construccion de colegios privados.

I__OS N |VELES educativos

preuniversitarios en Espana se im-
parten en tres tipos de centros edu-
cativos: publicos, privados y, un ter-
cero hibrido, privado-concertados
(empresas privadas sostenidas con
fondos publicos). La educacién
publica es la Unica que garantiza la
educacién igualitaria a todos los
ciudadanos, sin exclusiones; la edu-
cacién privada funciona como lo
que es, un negocio y, por tanto,
otros imponen sus propias normas;
la educacion concertada, sin embar-
go, pretende establecer criterios de
funcionamiento del sector privado
(por ejemplo, reservar el derecho de
admision de alumnos) pero con di-
nero publico, lo que es un insulto a
la ciudadania al desviar parte de sus
impuestos para subvencionar cen-
tros educativos privado-concerta-
dos, que establecen criterios sui ge-
neris a la hora de seleccionar
alumnos y profesores y que fun-
cionan con el fin de cualquier
empresa: el beneficio.

Podemos concluir que con dine-
ro publico se estd sosteniendo infi-
nidad de centros privados a través

Los centros ptiblicos no

pueden convertirse en

guetos educativos

de la concertacion, o, dicho de otra
manera, el gobierno paga los suel-
dos de los docentes que trabajan en
centros concertados sin intervenir
en la seleccion de personal, como
hace en los centros publicos a través

del concurso-oposicion.

Ala luz de los datos publicados
por las distintas administracio-
nes, el 85% del profesorado de la
ensefianza privada, trabaja, real-
mente, en centros concertados.
Podemos establecer el mismo
porcentaje para los alumnos ma-
triculados en centros privados.

Si los centros concertados se priva-
tizaran (dejando de percibir subven-
ciones), estimamos que por ejemplo,
como minimo, el 20% de sus alum-
nos se trasladarian a la publica. Este
trasvase generaria necesidades de
profesorado que las administracio-
nes tendrian que proveer mediante
convocatorias de oposiciones, con
un incremento de empleo ptiblico
en el sector de ensenanza.

El hipotético trasvase, del 20% de
alumnos de la privada a la publica,
no tendria incidendia en la privada
en el profesorado, pero bajarian las
ratios (una media de dos alumnos
por aula). Tendriamos una cifra esti-
mada de 131.044 docentes en la edu-
cacién privada, con un coste anual
de 5.554.607.728 euros. Con el incre-
mento del 20% se calcula un aumen-
to de 25.161 docentes en la escuela
publica, con un coste de
1.029.121.866,40 euros (fuente INE
de datos de personal contratado en
la ensenanza privada). De estos datos

se desprende que el ahorro anual es-
timado por la privatizacién (hipotéti-
ca) de la ensenanza concertada seria
de 4.525.485.862 euros.

El Estado garantiza la ensenanza
piblica, gratuita y universal para to-
dos los ciudadanos, por lo que es un
contrasentido pagar a una empresa
privada para que asuma competen-
cias que ya estdn asumidas por la red
de centros publicos (la concertacién
solo estaria justificada alli donde no
llegara la educacién piiblica o como
complemento de ésta).

Los ciudadanos que renuncian vo-
luntariamente a un servicio publico
determinado que el Estado les ofrece
gratuitamente y prefieren acudir a
un empresa privada en busca de ese
mismo servicio han de costedrselo de
su bolsillo, al igual que ocurre en el
resto de los paises de 1a UE y en otros
dambitos de nuestra sociedad. No es
posible que se incrementen las sub-
venciones por conciertos educativos
ni que la inversién en la ensenanza
privada-concertada aumente curso a
curso y que la inversion en la educa-
ci6n publica haya disminuido. No es
justificable ni defendible que los cen-
tros publicos sean mutilados, discri-
minados sin medios suficientes, y il
timo refugio de alumnos que no
pueden acceder a la privada-concer-
tada por cuestiones econémicas o
porque no son aceptados, en base a
no sabemos qué criterios. O quizas si.

Los centros ptiblicos no pueden
convertirse en guetos educativos
ni la sociedad espanola perder la
posibilidad de un futuro mejor.
Para todos, ojo. =



